Zwei Windrader im Schutzwald SCHUTZT DAS
der Buocher Hohe? REMSTAL..

Biirger- und Presseinformation zum geplanten Vorranggebiet
RM-26 , Buocher Berg-Oberholz“

Schitzt das Remstal e.V. - Gemeinnlitziger Umweltschutzverein flir das Remstal und angrenzende Regionen - Stand: Juli
2026

Das Wichtigste in drei Satzen

Auf der Buocher Hohe sollen zwei Windrader von 262 Metern Héhe in amtlich geschiitzten Wald gebaut
werden - an einem Standort, den der Planungsverband selbst ,,extrem grenzwertig" windschwach nennt.
Der Regionalplan dafiir ist nicht rechtsverbindlich, und die entscheidende Frage - verpachten die
Gemeinden ihren Wald? - ist noch offen. Wir sind fiir die Energiewende, aber gegen diesen Standort: Die
Alternative liegt buchstablich auf unseren Dachern.

Was geplant ist

Das Vorranggebiet RM-26 ,Buocher Berg-Oberholz" umfasst 17,85 Hektar Wald auf der Buocher Hohe, auf
den Gemarkungen Remshalden und Berglen. Geplant sind bis zu zwei Anlagen der 6-7-Megawatt-Klasse mit
rund 262 Metern Gesamthohe - jede (berragt den Stuttgarter Fernsehturm um 45 Meter, auf einem
Hohenricken, der das Remstal ohnehin tberragt. Jeder Rotor Uberstreicht eine Flache von mehr als drei
FuBballfeldern, kreisend in bis zu 260 Metern Hohe. Rund 1.800 Tonnen Beton je Anlage blieben dauerhaft im
Waldboden. Das Gebiet liegt im Landschaftsschutzgebiet von 1968, im Wasserschutzgebiet, im Boden-, Klima-
und Erholungswald und grenzt an ein EU-Vogelschutzgebiet mit Rotmilan-Schwerpunktvorkommen. Die 17,85
Hektar Vorranggebiet entsprechen so viel zusammenhdngendem Schutzwald, wie mehrere kleine Remstaler
Familienweingliter zusammen an Rebfliche bewirtschaften; die Planung rechnet mit 0,4-0,5 Hektar
dauerhafter und 1-1,5 Hektar voriibergehender Waldumwandlung je Anlage - die Projektseite selbst nennt
rund 1,2 Hektar Rodung je Windrad, hinzu kommen Kranstellflichen und Wegeausbau.

Wo das Verfahren wirklich steht

Was viele nicht wissen: Der Regionalplan, der RM-26 ausweist, ist nicht in Kraft. Das Ministerium fir
Landesentwicklung und Wohnen hat nach Abschluss seiner Rechtspriifung Einwendungen erhoben und damit
nach eigenen Worten ,ausgeschlossen, dass der Plan in dieser Form bekannt gemacht werden kann*; der
Verband Region Stuttgart muss seine gesamte Flachenkulisse ,ganz grundsatzlich Gberpriifen“ und neu
beschlieBen (Schreiben des Ministeriums vom 3. und 7. Juli 2026). Der Ehrlichkeit halber: RM-26 selbst war
nicht der Grund der Einwendungen - das Ministerium priift nur Rechtsfehler. Die inhaltliche
Standortabwagung liegt beim Verband, dem das Ministerium unsere gebietskonkreten Einwande
weitergeleitet hat. Trotzdem haben Berglen (28. April) und Remshalden (4. Mai 2026) bereits
Grundsatzbeschliisse gefasst, ihren Wald fiir das Projekt bereitzustellen - bevor die Rechtsgrundlage steht,
bevor ein einziges Fachgutachten vorliegt und Wochen bevor die Biirgerschaft erstmals informiert wurde. Zur
Einordnung der drei Verfahrensstufen: Erst muss der Regionalplan rechtskraftig werden (derzeit nicht der
Fall), dann braucht es einen Pachtvertrag Gber den kommunalen Wald (steht aus), und erst danach folgt das
immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren beim Landratsamt, in dem die Arten-, Schall- und
Wassergutachten Gberhaupt erst erstellt werden - im Auftrag und auf Kosten des Antragstellers. Und genau
darin liegt die Bedeutung der Pachtentscheidung: Nach der Unterschrift ist die Gemeinde praktisch nur noch
Zuschauerin. Die Gutachten liefert der Antragsteller, § 2 EEG stellt die Windkraft bei allen Abwagungen als
Uberragendes o6ffentliches Interesse voran, und im ausgewiesenen Vorranggebiet besteht dann praktisch ein
Anspruch auf Genehmigung. Wie wenig danach noch steuerbar ist, zeigt Kdnigseiche selbst: Trotz ungel6ster
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Larmprobleme hat der Betreiber dort im Juni 2025 zwei weitere, noch gréBere Anlagen beantragt - der
Pachtvertrag war ja geschlossen. Wer einmal verpachtet, entscheidet nicht mehr mit.

Ohne Pachtvertrag kein Windrad: Die Waldfldchen gehéren den Gemeinden. Die entscheidende
Abstimmung steht noch aus - und niemand ist verpflichtet, kommunalen Schutzwald zu verpachten.

Die Grundsatzbeschliisse: Fragen, die beantwortet gehoren

Wir stellen die folgenden Fragen ausdriicklich ohne Vorwurf an einzelne Personen - aber sie gehdren auf den
Tisch, bevor weitere Entscheidungen fallen. Der Remshaldener Grundsatzbeschluss fiel mit 14:6 Stimmen bei
einer erklarten Befangenheit. Zugleich sind Gemeinde und Projektumfeld eng verflochten: Hinter dem Projekt
stehen eine Birgerenergiegenossenschaft und das kommunale Remstalwerk, das die Windmessung
beauftragt hat und dessen Aufsichtsratsvorsitz der frithere Blirgermeister innehatte. Vertreter der Gemeinde
in der Remstalwerk-Gesellschafterversammlung sitzen zugleich im Gemeinderat, einzelne Ratsmitglieder
engagieren sich im Umfeld der Genossenschaft. Die Gemeindeordnung ist an dieser Stelle eindeutig: Wer von
einer Entscheidung einen unmittelbaren Vor- oder Nachteil haben kann, darf nicht mitstimmen (§ 18 GemO).

Auch die Beschlussgrundlage selbst wirft Fragen auf. Die 6ffentliche Sitzungsvorlage GR-54/2026 - drei Seiten
- erwdhnt weder das Landschaftsschutzgebiet noch das Wasserschutzgebiet noch das
Schwerpunktvorkommen geschiitzter Arten, und auch nicht, dass der zugrunde liegende Regionalplan gar
nicht in Kraft ist. Das Feld ,Finanzielle Auswirkungen® blieb leer. Der Klimanutzen wurde mit der
Prospektspanne ,12 bis 20 Millionen Kilowattstunden“ einer 7-Megawatt-Anlage beziffert - die obere Halfte
gilt fir windstarke Ideallagen, die standortkonkrete Prognose liegt am unteren Rand, und der vergleichbare
Goldboden blieb real noch einmal 30 Prozent darunter. Wer nur diese Vorlage las, konnte die Tragweite der
Entscheidung nicht ermessen. Immerhin bestitigt sie amtlich: Uber die tatsichliche Uberlassung der Flachen
»,muss ein separater Beschluss durch den Gemeinderat erfolgen” - die entscheidende Abstimmung steht also
noch aus.

Daraus folgen drei Fragen: Waren liber die eine erklirte Befangenheit hinaus weitere Ratsmitglieder
befangen? Ist der Beschluss dann fehlerhaft zustande gekommen? Und muss die Abstimmung wiederholt
werden? Wir behaupten nicht, dass es so ist - wir sagen: Ein Beschluss dieser Tragweite braucht eine
Grundlage, an der kein Zweifel bleibt. Deshalb fordern wir die Offenlegung aller Rollen und Beteiligungen, eine
Prifung der Befangenheitsfragen durch die Rechtsaufsicht und - auch wegen der veranderten Rechtslage und
des Amtsantritts des neuen Bilirgermeisters - eine erneute Beratung der Grundsatzbeschlisse. Auffallig bleibt
auch die Reihenfolge: erst beschlossen, dann gepriift, zuletzt die Birger informiert. Die
Informationsveranstaltungen fanden Wochen nach den Beschliissen statt - als Fachstimmen traten dort
ausschlieBlich Verbande auf, die sich offentlich flr das Projekt ausgesprochen hatten; ein
projektunabhangiger Gutachter fehlte.

Die Informationsveranstaltungen: Beteiligung nach den Beschliissen

Am 12. und 13. Juni 2026 - Wochen nach den Grundsatzbeschlissen - fanden die ersten
Biirgerinformationsveranstaltungen statt, organisiert mit dem landesfinanzierten Forum Energiedialog. Wir
erkennen an, dass damit erstmals ein offentliches Format geschaffen wurde. Doch der Abend in H6Rlinswart
blieb hinter dem Anspruch ergebnisoffener Information zurlick: Als Fachstimmen traten ausschlieBlich
Verbinde auf, die sich offentlich fiir das Projekt ausgesprochen hatten; ein projektunabhangiger Gutachter
war nicht geladen. Kritische Fragen zu Wertverlust, Wirtschaftlichkeit oder Schall wurden im Saal wiederholt
nicht beantwortet, sondern in kleinere Runden bei der Waldbegehung verlagert. Bemerkenswert: Selbst die
beflirwortenden Verbande benannten Risiken fiir Wildtiere und sprachen von einem Kompromissstandort.

Der zweite Tag flihrte mit einer Begehung zum Bauersberger Hof, dem mit rund 800 Metern nachstgelegenen
bewohnten Anwesen. Dort zeigte sich, wie die unmittelbar Betroffenen zu dem Vorhaben stehen:
Anwohnerinnen und Anwohner lehnten das Projekt mit groBer Vehemenz ab - nicht aus Reflex, sondern mit
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konkreten, gut begriindeten Einwanden zu Larm, Zuwegung, Wasser und Wertverlust. Besonders eindriicklich
meldeten sich Jugendliche und junge Erwachsene zu Wort. Ihr Argument verdient es, festgehalten zu werden:
Hier entscheide zu einem guten Teil eine dltere Generation Giber einen Wald und Erholungsraum, den sie
selbst ein Leben lang genielen konnte - genommen wiirde er den Jungen und ihren Kindern. Viele derjenigen,
die das Projekt vorantreiben, werden das nachtliche Blinken nicht (iber dem Dach und den tieffrequenten Ton
nicht im Schlafzimmer haben.

Baiereck: Das Windrad-Brummen nebenan

Wie es ausgehen kann, wenn Schallfragen auf spater verschoben werden, zeigt der Windpark Kénigseiche bei
Uhingen-Baiereck, keine halbe Autostunde entfernt und in vergleichbarer Tallage unter einem bewaldeten
Hohenzug. Die Prognose vor der Genehmigung: unauffallige 38 dB(A). Die Realitit seit der ersten Nacht: ein
tieffrequenter Brummton. Es folgten Stilllegung, Getriebetausch, weitere Beschwerden - und im Juni 2026 die
amtliche Bestatigung: Ein von der Stadt Uhingen beauftragtes DEKRA-Gutachten misst nachts 41 bis 42 dB(A),
mit Tonzuschldgen bis 45, in der Spitze bis 50 dB(A). Erlaubt sind 40. In einer Vollerhebung erklarten 96
Prozent der antwortenden Haushalte, sich beeintrachtigt zu flihlen; 79 Haushalte erwagen den Wegzug. Vom
Beginn der Beschwerden bis zur amtlichen Anerkennung vergingen rund 16 Monate. Und selbst das
DEKRA-Gutachten rdumt ein, dass die Ublichen Prognoseverfahren den Einfluss hligeligen, bewaldeten
Gelandes nur unzureichend abbilden - die Messwerte im Ort lagen hdher als an den Messpunkten nahe der
Anlagen.

Der Bauersberger Hof liegt rund 800 Meter vom geplanten Gebiet entfernt - exakt der Abstand, ab dem in
Baiereck die Wohnbebauung beginnt. Buoch und H6Blinswart liegen in Hauptwindrichtung.

Eine Lehre aus Baiereck verdient besondere Beachtung: Die dortige Blrgerinitiative Pro Schurwald formierte
sich erst, als die Anlagen liefen und der Schaden da war - seither kimpfen die Betroffenen mit
Messprotokollen, Beschwerden und Fotodokumentationen um nachtragliche Abhilfe, vom Brummton bis zur
dokumentierten Rotorblatt-Erosion nach nur acht Betriebsjahren. Remshalden und Berglen haben, was
Baiereck nicht hatte: die Warnung vorher. Wir missen nicht erst hinterher klug werden.

Und Baiereck ist kein Einzelfall. In Oberwiera (Landkreis Zwickau) wird ab Mitte Juli 2026 erstmals in
Deutschland ein Windrad wegen unldsbarer Larmprobleme komplett abgerissen - nur zweieinhalb Jahre nach
Inbetriebnahme. Der Hergang gleicht Baiereck bis ins Detail: Brummton ab der ersten Nacht, Betroffene in gut
1.000 Metern (,wie wenn die ganze Zeit ein Flugzeug Uber einem kreist“), Nachtabschaltung und
Getriebetausch ohne Erfolg, Betriebsfreigabe der Behérde trotz anhaltender Beschwerden - am Ende blieb
nur der Abriss. Am Windpark Tegelberg bei Kuchen bestehen vergleichbare Probleme seit 2016, ungeldst. Die
Lehre: Tritt tieffrequenter Larm einmal auf, ist er praktisch nicht behebbar.

Selbst héren: Eine nachts aufgenommene Horprobe des Brummtons stellt die Biirgerinitiative Pro Schurwald

bereit: pro-schurwald.com/2026/06/25/das-brummen-von-baiereck (am besten mit Kopfhorern - tiefe
Frequenzen fiihlt man mehr, als dass man sie hort). Noch eindriicklicher: vor Ort mit den Menschen sprechen.

Was sonst noch gegen diesen Standort spricht

e Zu wenig Wind: 213-223 W/m? bei einem Orientierungswert von 215 - gemessen ganze drei Monate
lang. Der Vergleichsstandort Goldboden (Winterbach) blieb real 30 Prozent unter der Prognose. Die
Projektseite selbst nennt den Standort ,sicher nicht extrem ertragreich®; rentabel wird er nur durch
EEG-Zuschlage fir Schwachwindlagen, die politisch auf dem Priifstand stehen. Anschaulich wird es in der
Auswertung der Bl Pro Schurwald: Am Goldboden standen in einem Jahr rund 180 Flautetage, davon 48
Tage praktisch vollige Windstille. Aufschlussreich: Das Gebiet wurde von 8,66 auf 17,85 Hektar vergroRert,
laut Stellungnahme der Gemeinde selbst, um die hohen Grundkosten - groBter Posten: neue
Hochspannungs-Kabeltrassen - auf mehr Anlagen verteilen zu kénnen. Der Standort tragt sich von sich aus
nicht.
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e Lirm schon eingerdumt: Die Projektseite hat am Infoabend selbst eingerdumt, dass nach den ersten
Schallberechnungen nachts gedrosselt werden muss - und dass keine Anlagensteuerung bekannt ist, die
Infraschall-Interferenzen vermeidet. Schon vor dem ersten Gutachten steht fest, dass die Grenzwerte im
Normalbetrieb nicht tberall eingehalten werden.

e Artenschutz: Das Land weist fiir das Gebiet ein Schwerpunktvorkommen windkraftsensibler Arten aus,
darunter der Rotmilan; eine Natura-2000-Vertraglichkeitspriifung ist amtlich erforderlich. Auf fast
derselben Flache scheiterte ein friiheres Vorranggebiet schon einmal am Artenschutz.

e Wald, Wasser, Quellen: Rodung in einem durch Trockenjahre vorgeschadigten Schutzwald, der als
Quellgebiet die Umgebung speist; die Gebietserweiterung reichte bis an die Wasserschutzzone Il heran. Ein
hydrogeologisches Gutachten fiir den Standort gibt es bislang nicht - und ein Betonfundament lasst sich
nicht riickstandsfrei entfernen. Einen Antrag auf Aufhebung des Landschaftsschutzes hatte das Landratsamt
schon 2015/16 nicht weiterverfolgt. Am Schwachwindstandort kehrt sich zudem das Klima-Argument um:
Gerodeter Wald speichert kein CO2 mehr, wahrend der geringe Ertrag die Bilanz nur langsam ausgleicht -
wo der Wind am schwiachsten weht, ist der Eingriff am groBten und der Klimanutzen am kleinsten.

° Zwei Malstibe im Schutzgebiet: Am Bauersberger Hof wurde unter Verweis auf das
Landschaftsschutzgebiet sogar die Farbe der Dachziegel vorgeschrieben und eine Solaranlage auf dem
eigenen Dach untersagt - so berichten es Betroffene vor Ort. Dieselbe Schutzverordnung soll nun fir zwei
262-Meter-Anlagen beiseitegeschoben werden, 800 Meter von ebendiesem Hof.

e Wertverlust: Hiuser im Umkreis verlieren nach der RWI-Studie im Schnitt rund 7 Prozent an Wert, altere
Hauser in Ortsrandlage bis zu 23 Prozent. Die Finanzverwaltung erkennt das an - eine Entschadigung fur
Anwohner gibt es nicht.

e Sicherheit und Emissionen: Eiswurf-Gefahrenbereich von iber 500 Metern mitten im Wanderwegenetz,
Brande in Gondelhdhe kann keine Feuerwehr |6schen, und am Nachbarstandort Goldboden dokumentierte
die Bl Pro Schurwald im Juni 2026 massive Rotorblatt-Erosion nach nur acht Betriebsjahren -
Mikroplastik-Abrieb, der hier in ein Wasserschutzgebiet fiele. Dass Havarien keine Theorie sind, zeigte sich
am 5. Juli 2026 bei Aalen-Waldhausen: Dort stiirzte ein tonnenschweres Rotorblatt ab, Glasfasersplitter
verteilten sich Ubers Gelande, der ganze Windpark wurde gesperrt - trotz halbjahrlicher Wartung und
Standsicherheits-Gutachten im Zweijahrestakt. Auf der Buocher Hohe lige ein solches Triimmerfeld im
Erholungswald und Wasserschutzgebiet.

e Zuwegung durch die Orte: Schwertransporte fiir 80 Meter lange Bauteile durch Buocher Wohnlagen mit
engen Kurven - eine schlissige Antwort auf die Routenfrage blieb am Infotag aus; die genannten
Wegbreiten schwankten zwischen 4 und 6 Metern.

¢ Naherholung und Heimat: Die Buocher Hohe ist Naherholungsgebiet flir die ganze Region, Buoch ein
historisches Dichter- und Kiinstlerdorf und ehemaliger Hohenluftkurort. Dazu kdmen nachtliches rotes
Blinken Giber dem Hohenriicken und der Schattenwurf der Rotoren. Der amtliche Steckbrief selbst attestiert
dem Gebiet eine hohe Landschaftsbildqualitat und erwartet erhebliche Beeintrachtigungen von Landschaft
und Erholung.

e Niemand fiihlt sich zustandig: In der Abwagung des Regionalverbands wurden praktisch alle
Blirgereinwande nur mit ,Kenntnisnahme“ abgehandelt. Der Verband verweist auf das spatere
Genehmigungsverfahren, das Landratsamt auf die Regionalplanung, das Ministerium prift nur Rechtsfehler
- am Ende hat keine Stelle die inhaltliche Gesamtverantwortung fiir diesen konkreten Standort
Ubernommen. Ein Verfahren auf diinnem Eis.

Was die Befiirworter sagen - und warum es uns nicht liberzeugt

e ,Der Wertverlust ist widerlegt“: Die zitierten neueren Studien sind GroBraum-Durchschnitte Giber diinn
besiedelte Regionen; liber ein altes Haus 1,4 Kilometer vom Windrad im Ortskern sagen sie nichts. Fir
genau diese Lage bleibt der RWI-Befund maBgeblich.
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e ,Baiereck lag am Getriebe, wir sind getriebelos”: In Baiereck wurde das Getriebe getauscht - die
Beschwerden blieben. Die amtlich festgestellte Tonhaltigkeit geht von der gesamten Anlage aus.

e ,Kleiner als ein FuBballfeld“: Die beworbenen 0,6 Hektar zihlen nur die TurmfiiBe. Die Projektseite
selbst nennt 1,2 Hektar Rodung je Anlage, dazu Kranflaichen und Wegeausbau.

¢ ,Die Gemeinden profitieren“: Pacht und Abgaben flieBen nur, wenn die Anlagen dauerhaft wirtschaftlich
laufen - genau das ist am ,extrem grenzwertigen“ Standort die offene Frage. Die Genossenschaft halt ihre
Mitgliederzahl in der selbst so genannten ,Hochrisikophase“ bewusst klein - ein Eingestdndnis, dass das
Kapital verloren gehen kann. Und am Ende der Laufzeit haften im Zweifel die Gemeinden als Verpachter fur
den Riickbau.

e ,Jede Energieform wird subventioniert”: Stimmt - rechtfertigt aber keine schlechte Subvention. An
windreichen Standorten erzeugt dieselbe Férderung ein Vielfaches. Wir sind nicht gegen Férderung, wir
sind gegen Verschwendung.

Ein Wort zur Landespolitik - und zur 6rtlichen Politik

Die ortliche Fraktion GRUNE - Offene Liste hat sich frith und deutlich hinter das Vorhaben gestellt: In einem
offentlichen Statement (,Windrider auf der Buocher Ho6he", gruene-remshalden.de, 25. Juli 2025)
bezeichnete sie Kritik am Projekt pauschal als ,Halb- und Unwahrheiten“ und erklarte, Windkraft ,nur an
anderen Orten zu beflrworten®, halte sie fir falsch. Das ist ihr gutes Recht. Nur: Dasselbe Statement fiihrte
ausgerechnet Baiereck als Beleg an, dass ,der Schutz der Bevolkerung funktioniert”, weil Anlagen bei
Uberschreitungen abgestellt wiirden. Ein Jahr spiater bestitigten die DEKRA-Messungen, dass die
Richtwertiliberschreitungen dort 16 Monate lang anhielten - die Anlagen liefen weiter. Wer Kritikern ,Halb-
und Unwahrheiten“ vorhilt, sollte an die eigenen Zusicherungen denselben Mal3stab anlegen. Wir laden die
Fraktion herzlich ein, ihre Aufklarungsarbeit fortzusetzen - gerne gemeinsam, vor Ort in Baiereck, im Gesprach
mit den Menschen, die dort seit anderthalb Jahren mit dem Brummton leben.

Bei der Er6ffnung des Neckaruferparks in Esslingen sagte die Staatssekretarin im Finanzministerium, Andrea
Lindlohr MdL, am 23. Juni 2026: ,Kann man sich in diesen Zeiten Naherholung noch leisten? Ich sage: Ja - wir
brauchen es sogar dringend.” Das Land beteiligte sich mit Gber 2,5 Millionen Euro, mehr als 200 Bdume
wurden gepflanzt. Jedem Wort ist zuzustimmen - und es geht uns nicht um die Person, fir RM-26 ist die
Staatssekretarin nicht zustandig. Aber der Widerspruch liegt offen: Was in Esslingen fiir Millionen neu
geschaffen und gefeiert wird, existiert auf der Buocher Héhe seit Generationen als amtlich ausgewiesener
Erholungswald - und genau dort sollen mindestens 2,4 Hektar gewachsener Wald fallen. Man kann nicht an
einem Ort Baume pflanzen und sie am anderen fallen - und beides Zukunftspolitik nennen.

Die Alternative liegt auf dem Dach

Wer gegen diesen Standort ist, muss sagen, wofiir er ist. Der Energieatlas des Landes Baden-Wirttemberg
liefert die Antwort: Allein die geeigneten Dachflachen in Remshalden und Berglen kénnten zusammen rund
153 Gigawattstunden Solarstrom pro Jahr liefern - mehr als das Sechsfache der rund 25 Gigawattstunden,
die beide Windrader nach den Angaben der Projektseite erzeugen sollen. Nattrlich wird nie jedes Dach belegt;
aber schon ein Sechstel dieses Potenzials wiirde den gesamten Windertrag ersetzen - ohne einen einzigen
gefallten Baum, planbar, ohne Larmrisiko, mit Wertschépfung fiir Hauseigentiimer und o6rtliches Handwerk.
Photovoltaik ist planbar und kalkulierbar: verlasslich vorhersagbare Ertrage, stark gefallene Modulpreise,
geringe Wartungskosten, keine strittigen Arten-, Schall- oder Wasserfragen - und energetisch amortisiert sich
eine Anlage laut Landes-Umweltministerium nach 1,5 bis 2 Jahren. Das Land selbst weist allein auf Dachern
ein Potenzial von rund 61.500 Megawatt aus; installiert sind 15,3 Gigawatt, das Ziel flir 2040 liegt bei 47,2 - es
fehlen 31,9 Gigawatt, mehr als das Doppelte des Bestands. Jedes Dach zahlt.

Hinzu kommen weitere Bausteine: Freiflaichen- und Agri-Photovoltaik entlang von Straen und Bahnstrecken -
auch dafiir weist der Energieatlas in beiden Gemeinden geeignete Flachen aus -, Speicher und Netzausbau,
um vorhandenen Okostrom zu nutzen statt ihn abzuregeln, und Windkraft dort, wo der Wind tatsichlich
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weht.

Wir sind fiir die Energiewende - und gegen die Verschwendung von Férdergeld und Schutzwald an
einem der windschwdchsten Standorte der Region. Am richtigen Ort erzeugt dieselbe Férderung ein
Vielfaches an sauberem Strom.

Wer wir sind und was wir fordern

Schiitzt das Remstal eV. ist ein gemeinnltziger, parteipolitisch und konfessionell neutraler
Umweltschutzverein, gegriindet 2016, mit Mitgliedern aus dem Remstal und den Orten rund um die Buocher
Hohe. Unsere Sorge gilt dem Standort, nicht den Personen, die sich fiir das Projekt engagieren. Wir fordern:
Veroffentlichung aller Wind-, Arten-, Schall- und Netzgutachten samt Auftraggeber, bevor tber Pachtvertrige
verhandelt wird; Offenlegung aller Rollen und Beteiligungen der am Verfahren Beteiligten; keine
Pachtvertrage vor Abschluss der naturschutz-, wasser- und netzrechtlichen Priifungen und vor Rechtskraft des
Regionalplans; eine Riickbaublirgschaft in Hohe der tatsachlichen Kosten, falls es dennoch zum Bau kommt;
flir den Genehmigungsfall eine mehrmonatige Langzeit-Immissionsmessung an den Wohnorten als
verbindliche Auflage, statt nur der tiblichen Emissionsmessung am AnlagenfuR3, die in bewaldetem Hiigelland
nachweislich an der Realitat vorbeimisst; die Anhérung der Anwohnerinnen und Anwohner von Buoch,
HoRlinswart und Rohrbronn vor jeder Pachtentscheidung - und angesichts der veranderten Lage eine erneute
Beratung der Grundsatzbeschliisse. Wir suchen den Dialog mit Gemeinden, Behérden und Projekttragern und
stehen fiir Gesprache, Ortstermine und Riickfragen jederzeit bereit.

Quellen und Hinweise

Schreiben des Ministeriums fiir Landesentwicklung und Wohnen vom 3.7.2026; Verband Region Stuttgart, Teilfortschreibung
Windenergie (Vorlage RV 045/2025) mit Umweltbericht, Gebietssteckbrief RM-26 und Abwigungsunterlagen; LUBW-Fachbeitrag
Artenschutz  2022; Beschliisse der Gemeinderite Berglen (28.4.2026) und Remshalden (4.5.2026, GR-54/2026);
DEKRA-Messergebnisse Windpark Koénigseiche (Stadt Uhingen, 16.6.2026) und behdérdliche Messung des Landratsamts Goppingen;
Burgerbefragung Ortschaftsrat Nassachtal/Diegelsberg (2/2025, n = 201 von 264); Fotodokumentation und Flautetage-Auswertung der
Bl Pro Schurwald (Goldboden, 2026); FOCUS online/dpa vom 6.7.2026 zum Rickbau des Windrads Oberwiera; Schwabische Post zur
Rotorblatt-Havarie Aalen-Waldhausen (5.7.2026); Genehmigungsantrag Konigseiche Il (Landratsamt Esslingen, Juni 2025);
Ertragsdaten Windpark Goldboden; RWI Ruhr Economic Paper Nr. 791; Energieatlas Baden-Wirttemberg der LUBW
(Solardachkataster, gemeindescharfe Werte Remshalden und Berglen, abgerufen Juli 2026); Sitzungsvorlage GR-54/2026 samt
Prasentation vom 4.5.2026 (o6ffentlich, Ratsinformationssystem Remshalden); Stellungnahme der Gemeinde Remshalden zur
Offenlage (Gebietserweiterung, Kabeltrassen); § 18 Gemeindeordnung Baden-Wirttemberg; Fraktions-Statement ,Windrader auf der
Buocher Héhe" der Fraktion GRUNE - Offene Liste Remshalden (gruene-remshalden.de, 25.7.2025); &ffentliche AuBerungen von
Staatssekretarin Andrea Lindlohr MdL (Instagram, 23.6.2026); Berichterstattung Zeitungsverlag Waiblingen. Tatsachenangaben sind
belegt; Bewertungen geben unsere Einschatzung wieder. Alle Angaben ohne Gewahr: Sie beruhen auf unserer Recherche nach bestem
Wissen und Gewissen, auf sorgfaltiger Presse- und Internetrecherche sowie auf dem Dialog mit Experten und Branchenkennern. Fir
Hinweise und Korrekturen sind wir jederzeit dankbar.
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